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1. EINLEITUNG
1.1. AUSGANGSLAGE

Im Rahmen der vom Bundesamt fiir Bildung und Wissenschaft unterstiitzen COST-Aktion
269 evaluiert ein interdisziplindres Schweizer Projektteam unter Leitung der Hochschule
Rapperswil (Prof. P. Heinzmann) und dem Forschungs- und Beratungsbiiro INFRAS webba-
sierte Lernprozesse (Projekt WebLeaP: Webbased Learning Processes). Gegenstand der Un-
tersuchung sind die Wirksamkeit sowie die padagogisch-didaktischen und betriebswirt-
schaftlichen Erfolgsfaktoren von webbasierten Lernangeboten. Das Projektteam hat ein Eva-
luationsmodell fiir webbasierte Lernangebote inklusive entsprechender Instrumentarien
(Fragebogen, Interviewleitfaden) erarbeitet. Dieses Evaluationsinstrumentarium wird im
Rahmen von Fallstudien getestet und weiterentwickelt. Bei der vorliegenden Evaluation des

Lernprogramms Ad fontes handelt es sich um eine Fallstudie des WebLeaP-Projekts.

1.2. ZIELE UND FRAGESTELLUNGEN

Mit der Evaluation von Ad fontes werden drei Zielsetzungen verfolgt:
1. Test und Weiterentwicklung des WebLeaP-Evaluationsinstrumentariums.
2. Gewinnung von Erkenntnissen zu den Wirkungen webbasierter Lernangebote auf den
Lernerfolg von Studierenden.
3. Aufzeigen von Stdrken und Schwadchen des Lernprogrammes Ad fontes und Erkennen
von Optimierungsmoglichkeiten.
Die Evaluation konzentriert sich nicht allein auf das webbasierte Lernprogramm Ad fontes,
sondern untersucht auch seine Einbettung in die Kursgefdsse am historischen Seminar. Die
Evaluation beleuchtet somit zwei Ebenen:
» Das Lernangebot von Ad fontes als solches,
» Das Lernangebot Ad fontes im Zusammenspiel mit Prasenzveranstaltungen (Kolloquien,
Seminare, Proseminare).
Die wichtigsten Fragen, die mit der Evaluation von Ad fontes beantwortet werden sollen,
lauten folgendermassen:
> Wie nutzen die Studierenden Ad fontes und welche Unterschiede gibt es zwischen ver-
schiedenen Beniitzergruppen?
> Wie bewerten die Studierenden die inhaltliche und technische Ausgestaltung des Lernpro-
gramms?
> Wie bewerten die Studierenden die Einbettung des Lernprogrammes in die verschiedenen

Prasenzkurse?
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> Wie wirkt sich Ad fontes auf den Lernerfolg und die Motivation der Studierenden aus?

» Kann das Verhdltnis von Lernerfolg und Lernaufwand mit Hilfe von Ad fontes verbessert
werden?

> Welches Optimierungspotenzial besteht fiir das Lernprogramm Ad fontes und fiir die Ein-

bettung in den Prasenzunterricht?

1.3. METHODISCHES VORGEHEN

Kern der Evaluation von Ad fontes bildet die Befragung der NutzerInnen des Lernpro-
gramms. Dieses steht verschiedenen Beniitzergruppen offen. Einerseits kann unterschieden
werden zwischen internen und externen NutzerInnen von Ad fontes. Als interne NutzerIn-
nen bezeichnen wir Studierende der Universitdt Ziirich oder Luzern, die im Rahmen einer
Lehrveranstaltung eine Einfithrung in das Lernprogramm erhalten haben?. Die Grundge-
samtheit der internen NutzerInnen umfasst 119 Studierende an der Universitdt Ziirich und
Luzern im Wintersemester 2003/20042. Es handelt sich um Studierende im Grund- oder im
Hauptstudium. Bei den externen NutzerInnen handelt es sich um Personen, die mit Ad fon-
tes arbeiten, ohne dabei eine entsprechende Lehrveranstaltung zu besuchen.

Die internen NutzerInnen konnen ihrerseits wieder in verschiedene Gruppen unterteilt
werden: Einerseits Studierende in Lehrveranstaltungen, in denen Ad fontes intensiv oder
weniger intensiv eingesetzt wird. Andererseits Studierende in Lehrveranstaltungen, in de-
nen Ad fontes zwar eingefiihrt, aber im Rahmen des Unterrichts nicht weiter eingesetzt
wird. In Kapitel 2.3 werden die internen Beniitzergruppen noch detaillierter beschrieben.

Damit ergeben sich vier Beniitzergruppen, die in der Evaluation beriicksichtigt werden.

Figur 1 illustriert diese Typisierung.

1 Es handelt sich um folgende Lehrveranstaltungen: Proseminar II (6 verschiedene Lehrveranstaltungen), Kolloquium Ad
fontes (A. Krdnzle), Seminar ,Regionale Schriftlichkeit zur landlichen Gesellschaft im Spatmittelalter” (R. Sablonier),
Seminar ,Konkurrenz um den Wald” (K. Hiirlimann). Die Proseminar-Veranstaltungen werden dem Grundstudium, die
Seminarveranstaltungen dem Hauptstudium zugerechnet. Das Kolloquium kann unabhangig oder als Ergénzung zum
Seminar oder zum Proseminar besucht werden.

2 Die Lehrveranstaltungen an der Universitdt Ziirich werden von zwischen 11 und 18 Studierenden besucht. In Luzern im
Seminar "Konkurrenz um den Wald" sind 5 Studierende eingeschrieben.
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1. Interne mit hdufigem Einsatz von Ad fontes (hdufiger Pflichteinsatz): Mindestens 6
Ubungen pro Semester sind fiir die Studierenden Pflicht.

2. Interne mit geringem Einsatz von Ad fontes (geringer Pflichteinsatz): 1 bis 2 Ubungen
mit Ad fontes sind Pflicht oder werden von der Lehrperson als wichtig erachtet.

3. Interne ohne Einsatz von Ad fontes (kein Pflichteinsatz): Ad fontes wird vorgefiihrt,
aber es sind keine Ubungen vorgesehen.

4. Externe

IN DER EVALUATION BERUCKSICHTIGTE BENUTZERGRUPPEN

Gruppe IV | Gruppe I Gruppe II | Gruppe III
: Lehrveranstaltungen Lehrveranstaltungen : Lehrveranstaltungen
Externe | |mit hadufigem Einsatz mit geringem EinsatZ | |ohne Ad Fontes
1 |von Ad Fontes von Ad Fontes |
------------ e e el B
AD FONTES | ! AD FONTES I
ohne : eingebettet in Prasenzveranstaltungen :
Einbettung | |
1 1

Figur 1

Die Evaluation von Ad fontes erfolgte in fiinf Arbeitsblocken:

1. Grundlagen: Kickoff-Meeting mit dem Ad fontes-Team und Studium von zur Verfiigung
stehenden Kursunterlagen. Formulierung von Hypothesen zu den Wirkungen von Ad
fontes.

2. Starterhebung: Internet-Befragung der Studierenden zu Beginn des Semesters mit dem
Ziel, die Erwartungen und Anforderungen an das Lernprogramm zu erfassen.

3. Interviews: Durchfiihrung von zwei Gruppeninterviews mit TeilnehmerInnen von Prose-
minar IT und Kolloquium als Basis fiir die Konzeption der Schlussbefragung.

4. Schlusserhebung: Internet-Befragung der Studierenden gegen Ende des Semesters zur
Erfassung ihrer Erfahrungen mit dem Lernprogramm und dem damit erreichten Lerner-
folg.

5. Auswertung: Auswertung der Ergebnisse von Start- und Schlussbhefragung, Priifung der

Wirkungshypothesen und Darstellung der Ergebnisse in einem Bericht.
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An der Start- und der Schlusserhebung haben insgesamt 59 Studierende der Universitat
Ziirich und Luzern sowie 11 externe NutzerInnen von Ad fontes teilgenommen. 31 Studie-

rende haben sowohl die Start- wie auch die Schlusserhebung ausgefiillt.

1.4. AUFBAU DES BERICHTS

Der vorliegende Bericht ist folgendermassen aufgebaut:

> Kapitel 2 fasst die aus unserer Sicht wichtigsten Erkenntnisse zur Nutzung des Lernpro-
gramms und zur Bewertung von Ad fontes aus Sicht der Studierenden zusammen.

» In Kapitel 3 werden die Wirkungen von Ad fontes auf den Lernerfolg dargestellt. Die im
WebLeaP-Projekt formulierten Wirkungshypothesen werden iiberpriift.

» Zum Schluss werden in Kapitel 4 die wichtigsten Erkenntnisse aus der Fallstudie nochmals
kurz zusammengefasst.

Die detaillierten Auswertungen der Start- und Schlusserhebung sind in einer Excel-Datei

aufbereitet und stehen Ad fontes zur Vertiefung der hier dargestellten Ergebnisse zur Ver-

fligung.
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2. NUTZUNG VON AD FONTES UND BEWERTUNG AUS SICHT DER
STUDIERENDEN

Die Studierenden wurden im Rahmen der schriftlichen Befragungen danach gefragt, wie sie
das Lernprogramm Ad fontes nutzen und wurden gebeten, dass Lernprogramm hinsichtlich

verschiedener Aspekte zu bewerten. Diese Ergebnisse werden nachfolgend zusammengefasst.

2.1. NUTZUNG VON AD FONTES

Der grosste Teil der Befragten hat die Webseite von Ad fontes gemdss eigenen Angaben
zwischen 5 und 14mal besucht.3 Wie die folgende Figur zeigt, steht die Nutzung von Ad
fontes in einem engen Zusammenhang mit der besuchten Lehrveranstaltung. Je starker Ad

fontes in die Lehrveranstaltung eingebunden ist, desto hoher ist die Benutzungshdufigkeit.

WIE HAUFIG HABEN SIE DIE AD FONTES WEBSITE BESUCHT?

»2con. |

1-4 mal ‘ ‘

Einbindung von Ad fontes in die
Prasenzveranstaltung

0 2 4 6 8 10 12 14
Anzahl Antwortende

W Haufiger Pflichteinsatz | Geringer Pflichteinsatz O Kein Pflichteinsatz 0 Externe
©WEBLEAP

Figur 2 N=26

3 Diese Angaben stimmen nicht vollumfanglich mit den realen Logins iiberein. Eine Auswertung der Logins ergab, dass
von 31 Befragten 9 Befragte ihre Besuchshaufigkeit unterschatzt (5 Befragte) oder liberschdtzt (4 Befragte) haben. Bei
denjenigen Befragten, die gemédss Auswertung der Logins weniger oft auf der Webseite waren als in der Befragung an-
gegeben (Uberschitzung), kénnte es auch sein, dass sie sich unter einem anderen Login oder als Gast eingeloggt haben
und ihre Angaben doch korrekt sind.
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Rund 80% der Befragten haben eine Lehrveranstaltung besucht, in der Ubungen mit Ad

fontes vorgesehen waren. Davon gibt der grésste Teil an, die Ubungen jeweils vollstindig

durchgefiihrt zu haben. Von den restlichen 20% hat rund die Hilfte angegeben, Ubungen
mit Ad fontes gemacht zu haben - dies obwohl sie in der Lehrveranstaltung nicht vorgese-
hen waren.

In Bezug auf die Benutzungshdufigkeit sind folgende weitere Tendenzen erkennbar:

» Manner besuchten Ad fontes nach eigenen Angaben etwas hdufiger als die Frauen (56%
der Manner und 47% der Frauen geben an, die Webseite iiber 15mal besucht zu haben).
Die Auswertung der realen Logins zeigt jedoch ein anderes Bild: Die Frauen haben eine
mittlere Besuchshdufigkeit von 18mal, die Manner von 12mal. Der Unterschied zwischen
Jrealen Logins” und Selbsteinschdtzung kann dadurch erklart werden, dass allenfalls in
der Stichprobe der Befragung viele Manner dabei sind, die Ad fontes sehr oft nutzen und
die Manner, die Ad fontes weniger hdufig nutzen, sich gar nicht an der Befragung betei-
ligt haben. Es konnte auch daran liegen, dass Frauen ihre Besuchshdufigkeit in der Befra-
gung eher unterschatzt haben.

» Frauen haben gemdss eigenen Angaben etwas hdufiger an den Prasenzveranstaltungen
teilgenommen (drei Viertel der Manner und fast alle Frauen gingen in 90% der Veranstal-
tungen. Die restlichen Teilnehmer haben mindestens 70% der Prasenzveranstaltungen be-
sucht).

» Studierende des Hauptstudiums nutzen Ad fontes hdufiger als die Studierenden im Grund-
studium.

» Die Benutzungshdufigkeit hat gegen Ende des Semesters leicht abgenommen. Die Griinde
dafiir sind vielfdltig. Einige geben z.B. den Abgabetermin einer Semesterarbeit an, der sie

gegen Ende des Semesters vom Arbeiten mit Ad fontes abhielt.

2.2. BEWERTUNG DES LERNPROGRAMMS AD FONTES

Ad fontes bekommt von den NutzerInnen sehr gute Noten. Im Mittel wird die webbasierte
Lernumgebung mit einer ,fiinf” (gut) benotet. Die folgende Grafik zeigt die Benotung durch

die befragten Studierenden:
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GESAMTBEURTEILUNG VON AD FONTES

Note 3

Note 4
ote 39

6% Note 6

Note 5 ©OWEBLEAP
68%

Figur 3 Quelle: Schlusserhebung Ad Fontes. N=31. Note 6 = sehr gut; Note 5 = gut; Note 4 = geniigend; Note 3 = unge-
niigend.

Die Studierenden wurden gebeten, eine etwas detailliertere Einschdtzung der inhaltlich-
didaktischen Ausgestaltung von Ad fontes vorzunehmen (siehe Figur 4). Ad fontes schnei-
det in allen Punkten - von der Verstdndlichkeit der Texte, iiber das Anforderungsniveau,
die Mdglichkeiten der Wissensaneignung und Orientierung bis zum Informationsgehalt - gut
bis sehr gut ab.

Am besten wird die Verstandlichkeit der Texte beurteilt (von 86% als sehr gut bezeich-
net). Am Kritischsten wurde die Orientierung innerhalb des Lehrgangs (von 21% als eher
schwierig bezeichnet) eingeschdtzt, wobei kein Unterschied zwischen Studierenden des
Grund- oder Hauptstudiums besteht. Auch das Anforderungsniveau wurde von 21% als ,eher
tief” bezeichnet. Dies muss jedoch noch nicht heissen, dass sich die Lernenden unterfordert

fiihlten - Extremwerte (sehr hoch oder sehr tief) wurden keine genannt.
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INHALTLICH-DIDAKTISCHE BEWERTUNG VON AD FONTES

40% 20% 0% 20% 40% 60%

80%

100%

Verstandlichkeit der Texte ‘

Anforderungen und
Schwierigkeiten

Wissensaneignung ‘ ‘

Orientierung ‘ ‘

Informationsgehalt ‘ ‘

©WebleaP M sehr schlecht/sehr tief Oschlecht/tief Ogut/hoch O Sehr gut/sehr hoch

Figur 4 Quelle: Schlusserhebung Ad fontes. N= 28.

Noch etwas praziser nach der Orientierung innerhalb der Lernumgebung gefragt, geben 25%

der Befragten an, dass ihnen der Einsatz der einzelnen Teile von Ad fontes (Archiv, Trai-

ning, Tutorium und Ressourcen) von Anfang an klar gewesen sei. 64% meinen, dass sie

durch die Arbeit mit Ad fontes den Verwendungszweck der einzelnen Teile mit der Zeit er-

kannt haben. Fiir 11% der Befragten ist noch immer nicht klar, welche Informationen in

welchem Teil zu finden sind.

Die technische Umsetzung von Ad fontes schneidet in der Bewertung der Studierenden

ebenfalls sehr gut ab. Es sind nur sehr vereinzelt technische Probleme aufgetreten. Dies

zeigt Figur 5:
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TECHNISCHE BEWERTUNG VON AD FONTES

40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Programmabstiirze und andere
Pannen

Ladezeit /Geschwindigkeit

Probleme mit Shock-Wave-Plug
in

Verwaltung benutzerspezifische
Daten

OWEBLEAP O Einige Probleme M Viele Probleme O Fast keine Probleme 0 Uberhaupt keine Probleme

Figur 5 Quelle: Schlusserhebung Ad fontes. N=28.

2.3. EINBINDUNG VON AD FONTES IN DIE LEHRVERANSTALTUNGEN

Wir bereits erldutert, lassen sich Lehrveranstaltungen an der Universitdt Ziirich und Luzern

mit hdufigem, geringem und ganz ohne Einsatz von Ad fontes unterscheiden:

1. Lehrveranstaltungen mit hdaufigem Pflichteinsatz von Ad fontes: Im Kolloquium ,Ad
fontes” und im Proseminar IT unter Leitung von Th. Meyerhans wird intensiv mit dem
Lernprogramm Ad fontes gearbeitet. Es werden mindestens sechs Ubungen pro Semester
mit Ad fontes durchgefiihrt.

2. Lehrveranstaltungen mit geringem Pflichteinsatz von Ad fontes: In drei weiteren
Lehrveranstaltungen (Proseminar II unter Leitung von Glauser, Wittmer-Butsch und Ju-
cker) wurden 1-2 Ubungen mit dem Lernprogamm durchgefiihrt. Nur in einer dieser
Lehrveranstaltungen gehort die Ad fontes-Ubung zum Pflichtstoff.

3. Lehrveranstaltungen ohne Pflichteinsatz Ad fontes: In 4 Lehrveranstaltungen sind
keine Ubungen mit Ad fontes vorgesehen (2 Proseminare, Seminar Sablonier und Semi-

nar Luzern).
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In allen Lehrveranstaltungen wurden die Studierenden in Ad fontes eingefiihrt. In drei
Lehrveranstaltungen wird zudem ein weiteres webbasiertes Lernprogramm - der "Stiitzkurs
fiir das Proseminar II" - eingesetzt. In einem Proseminar (Wittmer-Butsch) wird mit beiden
Lernprogrammen gearbeitet.

In der Schlusserhebung wurden die Studierenden gefragt, wie sie die Intensitdt des Ein-
satzes von Ad fontes in ihrer Lehrveranstaltung einschdtzen. Rund 60% der Befragten hilt
die Intensitat fiir gerade richtig, rund 40% wiirden sich einen intensiveren Einsatz von Ad
fontes wiinschen. Inshesondere Studierende aus Lehrveranstaltungen mit geringem oder
ohne Pflichteinsatz von Ad fontes wiinschen sich eine starkere Einbindung von Ad fontes in
die Lehrveranstaltung. Die folgende Figur 6 zeigt, wie die verschiedenen Beniitzergruppen

die Intensitédt des Einsatzes von Ad fontes einschitzen:

WIE BEURTEILEN SIE DIE INTENSITAT DES EINSATZES VON AD FONTES IN DER VON IHNEN
BESUCHTEN LEHRVERANSTALTUNG?

viel zu tief

zu tief

Gerade richtig

Einbindung von Ad fontes in die
Prasenzveranstaltung

0 2 4 6 8 10 12 14 16

Anzahl Antwortende

I Haufiger Pflichteinsatz O Geringer Pflichteinsatz O Kein Pflichteinsatz
OWEBLEAP

Figur 6 N=24.
Aus Sicht der Studierenden ist die Arbeit mit Ad fontes kein Ersatz fiir den Prasenzunter-

richt. Nur gerade 18% der Befragten stimmen der Behauptung zu, dass dank Ad fontes ein

Teil des Prasenzunterrichts (2-4 Lektionen) wegfallen kdnnte. Hierbei gilt es zu beriicksich-
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tigen, dass der Umfang des Prdsenzunterrichtes mit zwei Lektionen pro Woche bereits sehr

tief ist.

2.4. VERBESSERUNGSMOGLICHKEITEN

In Gruppeninterviews mit Kolloquiums- und Proseminar-TeilnehmerInnen wurden Moglich-
keiten zur Verbesserung des Lernprogramms diskutiert. Die in den Interviews genannten
Verbesserungsmoglichkeiten wurden anschliessend in der Schlusserhebung durch die Studie-
renden bewertet. In Figur 7 ist dargestellt, wo aus Sicht der Studierenden Verbesserungsbe-

darf besteht.

VERBESSERUNGSMOGLICHKEITEN AUS SICHT DER STUDIERENDEN

60% 40% 20% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

Ergdnzung mit Fragestellungen ‘ ‘ ‘ ‘

und Lernzielen

Druckversionen des Ganzen und
aller Einzelteile (Glossar, ‘ ‘ ‘ ‘
Manuskripte, etc.)

Mehr Transkriptionsiibungen ‘ ‘ ‘

Kiirzere Ubungen ‘ ‘ ‘ ‘

Ausbau des Glossars ‘ ‘ ‘

Ausbau der Literaturhinweise ‘ ‘ ‘
und Links

OWEBLEAP O Ablehnung I Starke Ablehnung O Zustimmung O Starke Zustimmung

Figur 7 N=27. Dort wo ein Balken insgesamt nicht 100% abdeckt, gab es ,weiss nicht”-Angaben, die in der Darstellung
der besseren Lesbarkeit halber nicht beriicksichtigt wurden.
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Eine Verbesserung wird v.a. beziiglich der folgenden Aspekte gewiinscht:

» Erstellung einer Druckversion des Ganzen und aller Einzelteile (86%): Damit konnte Ermii-
dungserscheinungen entgegengewirkt werden. In den Interviews sagten einige der Studie-
renden, dass sie das Lesen von viel Text am Bildschirm ermiide.

» Ausbau der Literaturhinweise und Links (72%).

» Ergdnzung mit Lernzielen und Fragestellungen (67%).

Zudem wiinschen sich 58% der Befragten, dass insgesamt mehr Ubungen zur Verfiigung

stehen. Die Linge der Ubungen wird als richtig betrachtet. Nur rund ein Drittel wiinscht

sich eine Verkiirzung der Ubungen.
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3. WIRKUNGEN VON AD FONTES AUF DEN LERNERFOLG

Im Rahmen des Forschungsprojekts WebLeaP wird untersucht, wie sich webbasiertes Lernen
auf den Lernerfolg von Studierenden auswirken kann. Der Begriff des Lernerfolgs wird dabei
relativ weit gefasst. Lernerfolg setzt sich aus den folgenden fiinf Dimensionen zusammen:
Verbesserung der Fachkompetenz (Erreichung der Lernziele),

Verbesserung der Sozialkompetenz (Austausch mit anderen Studierenden),
Verbesserung der Selbstkompetenz (Selbstorganisiertes Lernen),

Lerneffizienz (Verhdltnis von Aufwand und Ertrag),

U N W D -

Lernmotivation.
Auf Basis der Befragung der Studierenden wird nachfolgend untersucht, wie sich Ad fontes
auf diese fiinf Dimensionen des Lernerfolgs ausgewirkt hat. Die Grosse der Stichprobe
(N=31) ldsst keine statistisch erhdrteten Aussagen zu. Es konnen jedoch Tendenzen festge-
stellt werden.

Da es keine objektiv messhare Grosse — wie z.B. ein Priifungsergebnis - gibt, anhand
dessen der Lernerfolg gemessen werden konnte, wird der Lernerfolg ausschliesslich aus der

Perspektive der Studierenden erfasst.

3.1. WIRKUNGEN VON AD FONTES AUF DIE FACHKOMPETENZ

Die Verbesserung der Fachkompetenz der Studierenden setzen wir nachfolgend mit dem
Erreichen der durch die Lehrpersonen oder die Studierenden formulierten Lernziele gleich.

Wir formulieren dazu folgende Hypothese:

Hypothese A: Die Studierenden konnen dank Ad Fontes ihre Lernziele besser errei-
chen als ohne Ad Fontes. Das Erreichen der Lernziele hangt von der Haufigkeit der
Nutzung von Ad Fontes und vom Stellenwert von Ad Fontes innerhalb der Lehrveran-

staltung ab.

=>» Diese Hypothese kann bestdtigt werden. Insgesamt stimmen 77% der Antwortenden der
Aussage zu (33%) oder eher zu (44%), dass sie dank Ad fontes ihre Lehrziele besser errei-
chen konnten. Die Erreichung der Lernziele ist unabhdngig vom Geschlecht, Erwerbsarbeit,

Kinderbetreuung oder der Anzahl bereits absolvierter Studiensemester.
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Es kann zudem ein Zusammenhang zwischen dem Erreichen der Lernziele und der Nut-
zungshdufigkeit bzw. dem Stellenwert von Ad fontes innerhalb der Lehrveranstaltung (Hau-
figer, geringer oder kein Pflichteinsatz) festgestellt werden. Diese Zusammenhdnge sind in

den folgenden Figuren (Figur 8 und Figur 9) dargestellt.

DANK AD FONTES KONNTE ICH MEINE LERNZIELE BESSER ERREICHEN (I)

Stimme ich zu |

Stimme ich eher nicht zu

Stimme ich eher zu - | | |

Stimme ich nicht zu F
0

Anzahl Besuche auf der Anzahl Antwortende
Ad fontes Website

OWEBLEAP

2 4 6 8 10 12 14

W 1-4 mal @ 5-14 mal O 15-30 mal O Mehr als 30 mal

Figur 8 N=22.

Alle Studierenden, die mehr als 15-mal Ad fontes besuchten, geben an, dank Ad fontes die
Lernziele besser erreicht zu haben. Die Studierenden die weniger als 15-mal Ad fontes be-
suchten sind mit dieser Aussage eher einverstanden. Nur zwei Antwortende sind der Mei-
nung, Ad fontes habe sich kaum oder nicht auf die Erreichung der Lernziele ausgewirkt.
=>» Die Haufigkeit der Nutzung von Ad fontes wirkt sich positiv auf das Erreichen der Lern-

ziele aus.
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DANK AD FONTES KONNTE ICH MEINE LERNZIELE BESSER ERREICHEN (II)

Stimme ich zu

Stimme ich eher nicht zu |

Stimme ich nicht zu EI

0 2 4 6 8 10 12 14 16

Anzahl Antwortende

owesLeap M Haufiger Pflichteinsatz @ Geringer Pflichteinsatz O Kein Pflichteinsatz O Externe

Figur 9 N=30.

Alle Studierenden einer Lehrveranstaltung mit hdufigem Einsatz von Ad fontes geben an,
dank Ad fontes die Lernziele besser erreicht zu haben. Dies trifft auch auf die beiden Ant-
wortenden zu, die mit Ad fontes gearbeitet haben, obwohl in ihrer Lehrveranstaltung kein
entsprechender Einsatz von Ad fontes vorgesehen war. Von den Studierenden aus Lehrver-
anstaltungen mit geringem Einsatz von Ad fontes ist die Mehrzahl ebenfalls der Meinung,
dass Ad fontes sie beim Erreichen der Lernziele unterstiitzt hat. Zwei geben jedoch an, dass
dies bei ihnen nicht zu trifft.

=>» Der Stellenwert von Ad fontes in der Lehrverantstaltung wirkt sich teilweise positiv auf

das Erreichen der Lernziele aus.

Die Hdufigkeit der Nutzung von Ad fontes oder auch der Stellenwert im Rahmen der Lehr-
veranstaltung werden wiederum durch Faktoren auf verschiedenen Ebenen beeinflusst. Die-
se Wirkungszusammenhdnge sind in Figur 10 dargestellt. Sie werden nachfolgend ebenfalls

iiberpriift.
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WIRKUNGSMODELL FACHKOMPETENZ

Zeitlicher Aufwand fiir Kinderhetreuung—-,__\u
“7[2% zeitliche Investitionsmaglichkeit

Zeitlicher Aufwand fiir Erwerbsarbeit

Gkonomische
(Studierender)

A2: Sozio-
Faktoren

Motivation fiir Lerninhalt ——mw——o |

Qualitat des Zugangs zu Intemet\

Vertrautheit mit NIKTf—‘S Akzeptanz der Technologie

Héufigkeit der Nutzung

Al: Individuelle

Faktoren
(Studierender)

Qualitat der Plattform

Technische Mangel

Technologie

B3:

Fachkompetenz

Kompetenz der Lehrkraft
Lehrkraft.
Verfiigbarkeit der Lehrkraft -

B2: Lehrkraft

Stellenwert Ad fontes

Einfiihrung in Ad fontes
Einbindung von Ad fontes in den Kurs

e Lehrveranstaltung’l

Qualitat der Lehrveranstaltung’—’/
Regelméssigkeit der Teilnahme/

B1: Lehrveranstaltung

Figur 10 Durchgezogener Pfeil: Positiver Einfluss; gestrichelter Pfeil: negativer Einfluss

Zeitliche Investitionsmoglichkeiten und Nutzungshaufigkeit

Hypothese: Betreut ein Student oder eine Studentin wdhrend der Woche Kinder oder geht

er/sie einer Erwerbsarbeit nach, vermindert sich dadurch die Zeit, welche insgesamt fiir das

Studium investiert werden kann. Die Hdufigkeit der Nutzung von Ad fontes nimmt jedoch zu,

weil Ad fontes einen effizientes Arbeiten erlaubt und dem Anspruch auf selbstgesteuertes

Lernen entgegen kommt.

> Die drei Studierenden, die zu mehr als 70% Arbeiten oder Kinder betreuen, besuchten Ad
fontes mehr als 15-mal. Bei Studierenden mit Erwerbsarbeit oder Betreuungsaufgaben von
20-40% ist bei der Benutzungshaufigkeit keine Tendenz abzulesen. Studierende ohne
Betreuungs- oder Erwerbsaufwand besuchten Ad fontes tendenziell zwischen 5- und 15-
mal.

=> Je hoher der Betreuungs- oder Erwerbsaufwand ist, desto héher die Besuchsfrequenz von

Ad fontes.

> Die Besuchsfrequenz der Prasenzkurse unterscheidet sich nicht zwischen Erwerbstdtigen
und Nicht-Erwerbstdtigen. Fast alle Studierende besuchen mehr als 90% der Kurse. Dies

erkldrt sich auch durch den Umstand, dass der Besuch der Veranstaltungen Pflicht ist.
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Motivation fiir den Lerninhalt und Nutzungshaufigkeit

Hypothese: Fiir den Lerninhalt motivierte Studierende nutzen Ad fontes hédufiger als die weni-

ger motivierten Studierenden.

» Studierende, die angeben, fiir den Lerninhalt wenig motiviert zu sein, gingen bis maximal
15-mal auf Ad fontes. Uber 60% der motiverierten Studierenden besuchten Ad fontes mehr
als 15-mal.

=> Die fiir den Lerninhalt motivierteren Studierenden benutzen Ad fontes tendenziell hau-

figer.

» Die Einschdtzung, ob Ad fontes zur Erreichung der Lernziele beigetragen hat, hangt nicht

von der Motivation der Studierenden ab.

Technologische Akzeptanz und Nutzungshaufigkeit/Fachkompetenz

Hypothese: Je hoher die Akzeptanz der Technologie durch die Studierenden ist, desto hdufiger

werden sie Ad fontes nutzen.

Die Giite des Internetzugangs (Geschwindigkeit des Anschlusses, Anschluss von zu Hause, von

der Arbeit, etc.), die Vertrautheit der Studierenden mit den neuen Kommunikations- und In-

formationstechnologien, die Qualitdt der Plattform (Gestaltung, Navigation, Struktur, etc.)
sowie deren Mingel (Pannen, Geschwindigkeit, etc.) haben einen Einfluss darauf, ob die Stu-
dierenden das webbasierte Lernen und die damit verbundene Technologie akzeptieren.

» 75% besuchten Ad fontes oft, 18% selten und 7% nie von zu Hause aus. Alle verfiigten
iiber mindestens einen ISDN-Anschluss. Einen analogen Anschluss hat niemand angege-
ben. Keiner gab Probleme mit der Geschwindigkeit an.

> 5 Befragte haben Pannen erlebt, einer hatte Probleme mit der Datenverwaltung und 3
hatten Probleme mit dem Shockwave Plug-In.

> Weder bei den Studierenden mit Problemen beim Plug-In noch bei denen mit Pannen sind
Unterschiede bei der Benutzungshdufigkeit festzustellen.

> Die Computererfahrung der Studierenden hat sich nicht auf die Nutzungshaufigkeit aus-
gewirkt.

» Es sind auch keine Zusammenhinge zwischen Computererfahrung und Erreichung der
Lernziele festzustellen.

=>» Die technischen Probleme haben sich nicht auf die Besuchshadufigkeit oder das Erreichen

der Lernziele ausgewirkt.

INFRAS | 16. Mdrz 2004 | EVALUATION AD FONTES | WIRKUNGEN VON AD FONTES AUF DEN LERNERFOLG



20|

=>» Die Studierenden verfiigen {iber geniigend schnelle Verbindungen und geniigende Com-
putererfahrung. Beides wirkt sich nicht auf den Lernerfolg aus. Die technischen Probleme

waren zu geringfiigig, um sich negativ auf den Lernerfolg auszuwirken.

Ausgestaltung der Lehrveranstaltung und Nutzungshaufigkeit

Hypothese: Je besser die Studierenden in Ad fontes eingefiihrt werden und je besser Ad fontes

in den Prdsenzkurs eingebunden ist (hdufiger oder geringer Pflichteinsatz) desto hdufiger

werden sie Ad fontes nutzen.

> Die Lange der Einfiihrung in die Ad fontes Website wird von fast 80% der antwortenden
Studierenden als angemessen bewertet. 9% fanden die Einfiihrung zu kurz und 14% zu
lang. Die Studierenden, die mit der Lange der Einfilhrung nicht zufrieden waren, haben
tendenziell Ad fontes weniger besucht.

=>» Die Einfiihrung hat sich etwas auf die Benutzungshdufigkeit ausgewirkt.

> Drei Viertel der Studierenden der Veranstaltungen mit hdufigem Einsatz von Ad fontes
gingen mehr als 15-mal auf die Website. 85% der Studierenden in den Kursen mit gerin-
gem Einsatz von Ad fontes und alle Studierenden der Kurse ohne Einbettung von Ad fon-
tes gingen weniger als 15-mal, und grosstenteils gar weniger als 5-mal auf Ad fontes.

» Studierende des Hauptstudiums benutzten Ad fontes haufiger als jene im Grundstudium.

=>» Der Einsatz von Ad fontes in der Lehrveranstaltung hat sich auf die Besuchshaufigkeit

ausgewirkt.

Lehrkraft und Wirkung von Ad Fontes auf die Fachkompetenz

Hypothese: Je kompetenter eine Lehrkraft ist und je mehr Zeit sie fiir die Studierenden zur

Verfiigung stellen kann, desto grdsser ist die Wirkung der Lehrkraft auf die Fachkompetenz. Je

grdsser aber die Wirkung der Lehrkraft auf die Fachkompetenz, desto geringer wird diejenige

von Ad fontes.

> Die Kompetenz und die Verfiigbarkeit der Lehrkrdfte wird von den meisten Studierenden
als gut beurteilt.

» Tendenziell gilt, dass wenn die Lehrkraft und ihre Verfiigharkeit als gut betrachtet wer-
den, auch der Lernerfolg eher positiv bewertet wird.

=>» Die Frage nach der Wichtigkeit der Lehrperson bzw. des webbasierten Lernprogramms Ad

fontes fiir den Lernerfolg kann nicht beantwortet werden. Der Lernerfolg kann entweder auf

die Lehrkraft und die Lehrveranstaltung oder auf Ad fontes oder auf beides zuriickgefiihrt

werden.
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Prasenzveranstaltung und Wirkung von Ad Fontes auf die Fachkompetenz

Hypothese: Je stdrker die Wirkung der Prdsenzveranstaltung (d.h. je hdufiger ein Studierender

diese besucht oder je besser die Qualitdt der Lehrveranstaltung ist) desto geringer ist die Wir-

kung von Ad fontes auf die Fachkompetenz.

» Die iiberwiegende Mehrheit (89%) hat mindestens neun von zehn Prasenzkursen und 11%
der Studierenden hat mehr als sieben von zehn der Prdasenzkurse besucht.

=>» Damit fehlt der Variable Kursbesuchsfrequenz die nétige Varianz, um den Einfluss der

Kursbesuchsfrequenz auf den Lernerfolg zu beurteilen.

» Die Qualitdt der Lehrveranstaltung wird je etwa zur Halfte als eher gut oder gut bezeich-
net.

» Tendenziell gilt, dass wenn die Qualitdt der Lehrveranstaltung als gut betrachtet wird,
auch der Lernerfolg eher positiv bewertet wird.

=> Die Frage nach der Wichtigkeit der Prasenzveranstaltung bzw. des webbasierten Lernpro-

gramms Ad fontes fiir den Lernerfolg kann nicht beantwortet werden. Der Lernerfolg kann

entweder auf die Lehrkraft und die Lehrveranstaltung oder auf Ad fontes oder auf beides

zuriickgefiihrt werden.
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3.2. WIRKUNGEN VON AD FONTES AUF DIE SOZIALKOMPETENZ

Die Sozialkompetenz der Studierenden kann durch Interaktions- und Kommunikationsmdg-

lichkeiten zwischen den Studierenden gefdérdert werden (siehe Figur 11):

WIRKUNGSMODELL SOZIALKOMPETENZ
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Figur 11 Durchgezogener Pfeil: Positiver Einfluss

Ad fontes ist vorwiegend als Plattform fiir individuelle Nutzung angelegt. Moglichkeiten fiir
Gruppenarbeiten iiber die Plattform sind nicht vorgesehen. Der Austausch der Studierenden
iiber ein Forum ist moglich, wird aber nur im Kolloquium gezielt eingesetzt. In Bezug auf
die Wirkungen von Ad fontes auf die Sozialkompetenz der Studierenden mdéchten wir fol-

gende Hypothese iiberpriifen:

Hypothese B: Das Forum auf Ad Fontes tragt dazu bei, die Sozialkompetenz der Studie-

renden zu stdrken.

» 11 Studierende haben das Forum benutzt, davon geben 7 an, dass sie dank dem Forum
sich viel mehr (4) oder eher mehr (3) mit den Mitstudierenden ausgetauscht haben, als sie
es iliblicherweise in dhnlichen Lehrveranstaltung tun. Die restlichen 4 wissen es nicht.

» 3 BeniitzerInnen des Forums haben dadurch neue Kontakte kniipfen konnen, 5 Beniitze-
rInnen geben hingegen an, dass das Forum sich nicht positiv auf die Kontakte zwischen
den Mitstudierenden in den Prdsenzstunden ausgewirkt hat.

=>» Wir gehen davon aus, dass das Forum den Austausch zwischen den Studierenden etwas

intensiviert hat und dadurch ihre Sozialkompetenz beeinflusst hat.
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WIRKUNG VON AD FONTES AUF DEN AUSTAUSCH UND DIE KONTAKTE

Etwas mehr
Austausch Weiss nicht
27% 27%

Weiss nicht

36% .
Keine neuen

Kontakte
46%

Neue Kontakte
Viel mehr 27%
Austausch
37%

OWEBLEAP

Figur 12 N=11.

3.3. WIRKUNGEN VON AD FONTES AUF DIE SELBSTKOMPETENZ

In jeder Lehrveranstaltung kann neben Fach- und Sozialkompetenz auch die Selbstkompe-
tenz gefordert werden. Dies beinhaltet u.a. die Vermittlung von Lernstrategien und Lern-
techniken sowie die Forderung des selbstgesteuerten Lernens.

Webbasierte Lernumgebungen bieten zahlreiche Moglichkeiten, das selbstgesteuerte
Lernen zu unterstiitzen, in dem sie Freiheiten in Bezug auf die Wahl von Lernort und Lern-
zeit wie auch von Lerninhalten und -rythmus bieten. Wir formulieren deshalb die folgende

Hypothese:

Hypothese C: Ad fontes erhoht die Freiheiten der Studierenden in Bezug auf die Wahl
von Lernort, -zeit, -rythmus und -inhalten und fordert somit die Selbstkompetenz der

Studierenden.

Die folgende Tabelle zeigt in der ersten Spalte die Prozente der Antwortenden, die die ver-
schiedenen ,Lernfreiheiten” als "wichtig" oder "sehr wichtig" bezeichnen. In der zweiten
Spalte ist die Erfiillung der Bediirfnisse der Lernfreiheiten durch Ad fontes dargestellt. Nur
die Antworten der Studierenden, die angeben haben, dass fiir sie die Freiheiten ,eher wich-

tig” oder ,wichtig” sind, sind im zweiten Fall gezdhlt worden.
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BEURTEILUNG DER LERNFREIHEITEN

Freiheit Diese Freiheit ist mir wichtig Diese Freiheit wurde unterstiitzt
» Selbstorganisation 86% 100%
> Rhythmus 93% 78%
> Zeitpunkt 92% 77%
» Ort 72% 63%
» Inhalt 56% 73%
Tabelle 1

=> Die Freiheiten werden im Allgemeinen als eher wichtig oder wichtig empfunden. Ad fon-
tes erfiillt generell die Bediirfnisse nach den Lernfreiheiten und der Selbstorganisation. In

Bezug auf die freie Wahl von Lernort, -zeit, -rythmus und -inhalten gabe es noch Verbesse-
rungspotenzial. Wenn jedoch Ad fontes in eine Lehrveranstaltung eingebunden ist, ist eine

gewisse Einschrankung der Lernfreiheiten unumganglich.

Die folgende Figur 13 zeigt die Einschdtzung der Studierenden im Detail:

AD FONTES HAT SICH AUF DIE FOLGENDEN LERNFREIHEITEN POSITIV AUSGEWIRKT

] \
Selbstorganisation ‘ ‘
Rhythmus ‘ ‘
§ J
E Inhalt
5 |
Ort
Zeitpunkt ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
10 5 0 5 10 15 20 25 30
©WEBLEAP Anzahl Antworten

O Stimme ich eher nicht zu @ Stimme ich nicht zu O Stimme ich eher zu @ Stimme ich zu

Figur 13 N=27.
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Folgende weitere Tendenzen sind erkennbar:

» Je hoher die Studierenden die Moglichkeiten der Selbstorganisation angeben, desto moti-
vierter sind sie und desto hoher schédtzen sie die Erreichung der Lernziele ein.

» Fiir Studierenden, die zu mehr als 40% erwerbstdtig oder mit Kinderbetreuung beschaftigt
sind, sind die Freiheiten und die Selbstorganisation sehr wichtig. Die Freiheiten werden
hoher bewertet als durch die weniger erwerbstdtigen Studierenden. Den nicht erwerbstati-
gen Studierenden und den zwischen 20 und 40% Erwerbstdtigen sind die Freiheiten in et-

wa gleich wichtig.

3.4. WIRKUNGEN VON AD FONTES AUF LERNEFFIZIENZ UND -
MOTIVATION

Neben den Wirkungen auf die Fach-, Sozial- und Selbstkompetenz soll auch untersucht wer-
den, wie sich Ad fontes auf die Lerneffizienz und die Lernmotivation der Studierenden aus-

wirkt. Wir formulieren dazu zwei Hypothesen:

Hypothese D: Mit Ad Fontes kann der Aufwand fiir das Erreichen der Lernziele verrin-

gert werden.

» Unabhdngig von der Einbindung von Ad fontes in die Prasenzveranstaltung haben die
Antwortenden dank Ad fontes schneller und effizienter ihre Lernziele erreichen konnen.

> Fiir eine Halfte der Antwortenden sind die Erwartungen beziiglich der Verringerung des
Lernaufwands erfiillt worden, fiir die andere Hélfte wurde die Erwartung gar iibertroffen.

=> Der Einsatz von Ad fontes erhéht die Lerneffizienz.

Hypothese E: Der Einbezug von Ad fontes in die Lehrveranstaltung wirkt sich positiv

auf die Lernmotivation der Studierenden aus.

» Fiir alle Befragten war das Lernen mit Ad fontes motivierend. Die Motivierung war fiir die
Externen und die TeilnehmerInnen der Kurse mit starker Einbindung tendenziell héher als
flir die TeilnehmerInnen der Kurse mit geringer oder ohne Einbindung.

» Fiir eine Halfte der Antwortenden sind die Erwartungen beziiglich der motivierenden Wir-
kung von Ad fontes erfiillt worden, fiir die andere Halfte wurde die Erwartung gar iiber-
troffen.

> Die motivierende Wirkung von Ad fontes kann u.a. auf die Erfolgserlebnisse zuriick ge-

fiihrt werden, die Studierende mit dem Lernprogramm haben, wie die vertiefenden Inter-
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views zeigten. Die Lernenden sehen mit Hilfe von Ad fontes sofort, wenn sie einen Fehler
gemacht haben, konnen diesen verbessern und den eigenen Lernfortschritt erkennen.

=> Ad fontes wirkt sich positiv auf die Lernmotivation der Studierenden aus.

INFRAS | 16. Mdrz 2004 | EVALUATION AD FONTES | WIRKUNGEN VON AD FONTES AUF DEN LERNERFOLG



|27

4. SCHLUSSFOLGERUNGEN

Die Evaluation kommt gestiitzt auf die Befragung der Studierenden zu einer dusserst positi-

ven Einschdtzung des Lernprogramms Ad fontes:

» Das Programm ist in inhaltlich-didaktischer Hinsicht gut ausgestaltet. Die Verstandlichkeit
der Texte, das Anforderungsniveau, der Informationsgehalt und die Moglichkeiten zur
Wissensaneignung und Orientierung werden durch die Studierenden mehrheitlich positiv
bewertet.

> Auch in technischer Hinsicht schneidet das Lernprogramm gut ab. Es gab nur sehr wenige
Probleme der Studierenden mit Programmabstiirzen oder dem Schock-Wave-Plug-in. Diese
haben sich nicht auf die Benutzungshaufigkeit ausgewirkt.

»> Die Einbindung von Ad fontes in die Lehrveranstaltungen ist fiir die Studierenden eben-
falls mehrheitlich zufrieden stellend. Rund 40% der Studierenden wiirden sich gar einen
intensiveren Einsatz von Ad fontes wiinschen - jedoch nicht auf Kosten von Prasenzver-
anstaltungen.

» Ad fontes wirkt sich positiv auf den Lernerfolg der Studierenden aus. Die Studierenden
geben an, dank Ad fontes ihre Lernziele besser und auch schneller und effizienter erreicht
zu haben. Zudem steigert Ad fontes die Lernmotivation der Studierenden.

» Ad fontes ist tendenziell fiir Studierende, die {iber 40% erwerbstdtig sind oder in diesem
Umfang Betreuungspflichten haben, besonders attraktiv. Trotz geringer Zeitressourcen fiir
das Studium benutzen sie Ad fontes in der Tendenz hdufiger.

> Ad fontes unterstiitzt das selbstgesteuerte Lernen. Die Bediirfnisse der Studierenden im
Bezug auf die Freiheit, Lernzeit und -ort aber auch Inhalte und den Lernrythmus selber
zu bestimmen, werden grossten Teils erfiillt.

> Im Falle des Kolloquiums konnte die Nutzung des Forums dazu beitragen, dass der Aus-
tausch iiber den Lernstoff intensiver war als in vergleichbaren Lernveranstaltungen.

Aufgrund der Befragung der Studierenden zeigen sich folgende Optimierungsmoglichkeiten

des Lernprogramms Ad fontes:

»> Die Orientierung innerhalb des Lernprogrammes konnte vereinfacht werden. Immerhin
geben 11% der Befragten an, dass ihnen die Bedeutung der einzelnen Teile (Archiv, Trai-
ning, Tutorium, Ressourcen) nicht ganz klar sei und sie nicht wissen, wo sich welche In-
formationen befinden.

> Ein Teil der Studierenden hat sich auch kritisch zum Anforderungsniveau gedussert. Es

miisste iiberlegt werden, ob der Schwierigkeitsgrad nicht leicht erhoht werden sollte.
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» Die Unterstiitzung des Lernprozesses konnte noch verbessert werden, in dem eine Druck-
version aller Teile von Ad fontes zur Verfiigung gestellt wird. Dies konnte u.a. die rdumli-
che Flexibilitdt der Studierenden noch erhdhen, weil sie dann nicht immer an eine Inter-
netverbindung bzw. einen Computer gebunden sind. Zudem wiinschen sich die Studieren-
den einen Ausbau der Literaturhinweise und Links sowie die Ergdnzung mit Lernzielen
und Fragestellungen.

» Das Medium des Forums konnte starker genutzt werden. Es miissten - wie im Kolloquium -
klare Auftrdge fiir den Umgang mit dem Forum formuliert werden. Damit kénnte der Aus-
tausch zwischen den Studierenden intensiviert werden.

» Es wdre zu priifen, ob Ad fontes - insbesondere auf der Stufe Proseminar - nicht noch
starker in die Lehrveranstaltungen eingebunden werden konnte. Immerhin gibt es noch
vier Proseminare, wo Ad fontes gar nicht und zwei wo Ad fontes nur in geringem Mass fiir
den Lernprozess genutzt wird. Die Wirkung von Ad fontes auf den Lernerfolg ist umso
grosser, je besser das Lernprogramm in die Lehrveranstaltungen eingebunden ist.

Die Evaluation von Ad fontes ist ein wertvoller Beitrag zum Forschungsprojekt WebLeaP. Am

Beispiel von Ad fontes konnte gezeigt werden, wie webbasierte Lernplattformen bei ent-

sprechender didaktischer und technischer Umsetzung zur Vergrosserung des Lernerfolgs

beitragen konnen und wie mit dem Einsatz von webbasiertem Lernen ein Mehrwert gegen-

iiber reinen Prasenzangeboten geschaffen werden kann.
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ANNEX: FRAGEBOGEN SCHLUSSBEFRAGUNG
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CARCHIY | TRAINING : TUTORIUM | RESSOURCEN | ADFONTES

}L =
Schlusserhebung Ad fontes
Die Befragung dient der Verbesserung von «Ad Weitere Informationen (ber die Evaluation [PDF-

fontes» und soll eine bessere Anpassung an die Datei]
Bediirfnisse der BenutzerInnen ermdglichen. Die

Befragung richtet sich einerseits an die

Studierenden, die in einer Lehrveranstaltung mit

«Ad fontes» gearbeitet haben, andererseits an

alle BenutzerInnen von «Ad fontes».

Die Befragung ist anonym und wird vom
Forschungs- und Beratungsburo Infras
ausgewertet. Die LeiterInnen der einzelnen
Lehrveranstaltungen haben keinen Einblick in die
individuellen Antworten. Die Daten werden
ausschliesslich fir die Evaluation von «Ad fontes»
verwendet und nach wissenschaftlichen Kriterien
ausgewertet.

B OBERSICHT
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: Schlusserhebung Ad fontes >
Angaben zur Lehrveranstaltung

Besuchen Sie Lehrveranstaltungen der
Universitat Ziirich oder Luzern?

w.Ja

T

«.Nein

4 L)
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: Schlusserhebung Ad fontes >
Angaben zur Lehrveranstaltung Falls Sie das Proseminar II besuchen, bei
welchem Leiter/welcher Leiterin?
An welchen der folgenden __Michael Jucker, Mo 10-12

Lehrveranstaltungen nehmen Sie teil?

__Proseminar II (Ziirich) -.Otavio Clavuot Mo 14-16

_Semlnar «Regionale Schriftlichkeit» (Sablonier, Thomas Glauser Di 10-12

&ICh) Andreas Meyerhans Di 14-16

_KoIquuium «Ad fontes» (Kranzle, Zirich) Constanze Rendtel Di 16-18
__Seminar «Konkurrenz um den Wald» uMarla Wittmer-Butsch Do 10-12

(Hurllmann Luzern)
Ich nehme an keiner dieser

Lehrveranstaltungen teil - —
Speichern und Weiter _
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Benutzung von Ad fontes

Wie hdufig haben sie die Ad fontes Website
besucht?

..Nie

:1-4 mal

_5-14 mal

_15-30 mal

:Mehr als 30 mal

_Weiss nicht

Hat die Haufigkeit Ihrer Besuche im Laufe
des Semesters eher zu- oder abgenommen?

..Stark zugenommen

—

._.Eher zugenommen
=
._.Eher abgenommen

_;Stark abgenommen

—

\_.,Weiss nicht

Konnen Sie kurz begriinden, wieso Ihre
Besuchshdufigkeit zu- oder abgenommen
hat?

Von wo aus haben Sie Ad fontes besucht?

Von der Universitat:
.. Oft

—

,,_;Selten

—

._.Nie

Von zu Hause:
.. Oft

—

._.Selten

—,

..Nie

Von der Arbeit:
. Oft

M_.,Selten

—,

._.Nie

Waren in Ihren Lehrveranstaltungen
Ubungen auf Ad fontes vorgesehen und
haben Sie diese durchgefiihrt?

Es waren keine Ubungen vorgesehen:
._.Ich habe keine Ubungen durchgefiihrt.

:Ich habe trotzdem gewisse Ubungen
durchgefihrt.

Ubungen waren in der Lehrveranstaltung
vgrgesehen:

._.Ich habe die Ubungen selten gemacht.
._.Ich habe die Ubungen zwar meist begonnen,
apgr nicht immer beenden kénnen.

._.Ich habe die Ubungen meistens vollstédndig
durchgefihrt.

O ™
| Speichern und Weiter
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Beurteilung von Ad fontes

Wie beurteilen Sie Ad fontes insgesamt?
(Note von 6 bis 1, wobei 6 die beste Note ist)

6 5 W4 L3 L2 L

Die Verstandlichkeit der Texte auf Ad fontes
ist...

..Gut

:Eher gut

:Eher schlecht

:Schlecht

Die Anforderungen und Schwierigkeiten auf
A}_d_ fontes sind...

._.Hoch
:Eher hoch
:Eher tief
:Tief

Die Wissensaneignung auf Ad fontes ist...
._.Einfach

:Eher einfach

:Eher schwierig

.

._.Schwierig

Die Informationen auf Ad fontes decken
meine Fragen zum Thema...

..Ab

:Eher ab
:Eher nicht ab
_Nicht ab

Die Orientierung innerhalb des Lehrgangs
ist...

._.Leicht

._.Eher leicht

:Eher schwierig

—

M_.,Schwierig

War der Einsatz der einzelnen Teile von Ad
fontes einfach zu verstehen (Archiv,
T;aining, Tutorium und Ressourcen)?

._-Mir war der Einsatz der einzelnen Teile gleich
kﬁr.

._.Durch das Verwenden von Ad fontes habe ich
mit der Zeit die einzelnen Teile richtig einordnen
kgnnen.

._.Mir ist nicht klar in welchem Teil ich welche
Information finden kann.

._.Weiss nicht

Werden Sie Ad fontes in Zukunft weiter
benutzen?

._.Ja. Ich habe bereits konkrete Ideen fir den
Einsatz von Ad fontes.

._.Ja. Ich mochte Ad fontes in Zukunft brauchen,
habe aber noch keine konkreten Plane.

._.Ja. Ich werde ins Kolloquium «Ad fontes»
gehen.

..Nein

;Weiss nicht

O ™
| Speichern und Weiter
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Beurteilung des Forums auf Ad fontes

Von allen TeilnehmerInnen des KOLLOQUIUMS auszufiillen

I-quen Sie das Forum auf Ad fontes benutzt? Falls Sie das Forum verwendet haben:

.—.Ja
., . . . . . War das Forum hilfreich fiir die Vertiefung
ENe|n, das Forum hat mich nicht interessiert. des Lernstoffes und den Lernerfolg (z.B.
._.Nein. Ich kenne das Forum nicht. Unterstiitzung bei der Lektiire)?
._.Weiss nicht gJa

._.Eher ja

P

._.Eher nein

Ty

..Nein
._.Weiss nicht

Hat sich das Forum positiv auf die Kontakte
zwischen den Mitstudierenden in den
Q[%isenzstunden ausgewirkt?

._.Ja. Die Kontakte zwischen den Mitstudierenden
wurden dadurch intensiviert oder es haben sich
neue Kontakte gebildet.

._.Nein

P

._.Weiss nicht

Haben Sie dank dem Forum mehr mit den
Mitstudierenden iiber den Inhalt der
Lehrveranstaltung ausgetauscht, als Sie es
iiblicherweise bei ahnlichen
Lehrveranstaltungen tun?

._.Viel mehr

P

._.Etwas mehr
] )
._.Etwas weniger
.. Viel weniger

M_:Weiss nicht

..l" 1".
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Beurteilung der technischen Umsetzung von

Ad fontes

Hatten Sie technische Probleme bei der
Benutzung von Ad fontes?

Es sind Programmabstiirze und andere
Pannen aufgetreten.
._.Haufig

o

._.Vereinzelt

F i ] )
._.Fast nie

F ]

._.Nie

Die Ladezeit und die Geschwindigkeit sind
ertraglich.
'\-.\_.-Ja

uEher ja

uEher nein

Pl

._.Nein

Es sind Probleme mit dem Shockwave Plug-

I{r_\maufgetreten.
uJa

uEher ja
uEher nein

F ]

._.Nein

Die Verwaltung der benutzerspezifischen
Daten hat funktioniert.

w_.Ja
'\,_.-Eher ja
._.Eher nein

Pl

«_.Nein

Hatten Sie andere technische Probleme?

Welches Betriebssystem benutzen Sie am
hj\ufigsten fiir Ad fontes?

..Windows 98
:Windows ME
__Wwindows NT
_Windows 2000
:Windows XP
__Mac 0S 7.x-9.x
_Mac 0S X
:Linux
:Andere

x_:Weiss nicht

Welchen Internet-Browser benutzen Sie am
héufigsten fiir Ad fontes?

..Internet Explorer 4.x
:Internet Explorer 5.x
:Internet Explorer 6.x
:Netscape 4.x
uNetscape 6.X
uNetscape 7.X
UM02|IIa

:Safari

:Opera

uAndere

uWelss nicht

.lr 1".
\.Speichern und Weiter
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Beurteilung der Einbindung von Ad fontes in
die Lehrveranstaltung

Fiir welche Lehrveranstaltung beantworten
Sie die folgenden Fragen?
._.Proseminar II (Zrich)

—

..Seminar «Regionale Schriftlichkeit» (Sablonier,
Zdurich)

..Kolloquium «Ad fontes» (Kréanzle, Zulrich)
:Seminar «Konkurrenz um den Wald»
(Hurlimann, Luzern)

._.Ich nehme an keiner dieser
Lehrveranstaltungen teil

Wie beurteilen Sie die Einfiihrung in Ad
fontes wéhrend der Prasenzveranstaltung?

._.Die EinfGhrung war zu lang
:Die EinfiUhrung war zu kurz
:Die Einfihrung war gerade richtig
:Eine Einfihrung war nicht noétig
:Weiss nicht

Wie beurteilen Sie die Intensitit des
Einsatzes von Ad fontes in der von Ihnen
besuchten Lehrveranstaltung?

._.Ad fontes hatte viel haufiger eingesetzt
werden sollen

._-Ad fontes hatte haufiger eingesetzt werden
sgl_len

._-Ad fontes ist gerade richtig eingesetzt worden
;Ad fontes hatte seltener eingesetzt werden
sgl_len

._-Ad fontes hatte viel seltener eingesetzt
werden sollen

._.Weiss nicht

Wie beurteilen Sie folgende Aussagen im
Vergleich zu einer Lehrveranstaltung ohne
Einsatz eines webbasierten Lehrmittels wie
Ad fontes?

Dank Ad fontes konnte ich freier
entscheiden, wann ich lernen will (Freiheit
dgs Zeitpunkts).

..Stimme ich zu

—

\_;Stimme ich eher zu
:Stimme ich eher nicht zu
:Stimme ich nicht zu
:Weiss nicht

Dank Ad fontes konnte ich freier
entscheiden, wo ich lernen will (Freiheit des
Orts).

..Stimme ich zu

—

H_;Stimme ich eher zu

—

M_.,Stimme ich eher nicht zu

—

\_;Stimme ich nicht zu

M_;Weiss nicht

Dank Ad fontes konnte ich freier
entscheiden, was ich lernen will (Freiheit des
Lerninhalts).

._.Stimme ich zu

._.Stimme ich eher zu

M_.,Stimme ich eher nicht zu

—

\_;Stimme ich nicht zu

—

H_;Weiss nicht

Dank Ad fontes konnte ich freier
entscheiden, wie haufig ich lernen will
(Freiheit des Lernrhythmus).

..Stimme ich zu
:Stimme ich eher zu
:Stimme ich eher nicht zu
:Stimme ich nicht zu
:Weiss nicht

Dank Ad fontes konnte ich selbststdandiger
a;beiten (selbstgesteuertes Lernen).

._.Stimme ich zu

H_;Stimme ich eher zu

—

M_.,Stimme ich eher nicht zu

—

\_;Stimme ich nicht zu

—

H_;Weiss nicht

- ™
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Beurteilung der Lehrveranstaltung

Beim Besuch von mehreren Lehrveranstaltungen mit Einsatz von Ad fontes, beantworten Sie die
folgenden Fragen fir die gleiche Lehrveranstaltung wie oben.

Wie beurteilen Sie die Kompetenz der Wie beurteilen Sie die Qualitat der
Lehrkréafte der von Ihnen besuchten Prasenzveranstaltungen?
Lehrveranstaltung (fachlich und didaktisch)? _Gut

::_’GUt :Eher gut

::_fEher gut ._.Eher schlecht

::fEher schlecht " Schlecht

...Schlecht -

= M_;Weiss nicht
._.Weiss nicht

Wie regelmadssig haben Sie an der

Wie beurteilen Sie die Verfiigbarkeit der Lg_hrveranstaltung teilgenommen?
t:n:s;?;t:ss;:::;'?lhnen besuchten Mehr als 90% der Veranstaltungen besucht
:Gut ::_fMehr als 70% der Veranstaltungen besucht
:Eher gut ::_fMehr als 50% der Veranstaltungen besucht
:Eher schlecht ._.Weniger als 50% der Veranstaltungen besucht
_ Schlecht

P _.- ™
._.Weiss nicht | Speichern und Weiter
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' Schlusserhebung Ad fontes >

Fragen zum Umgang mit handschriftlichen
Quellen

Wenn Sie bereits anderweitig transkribieren
gelernt haben, wie schneidet Ad fontes im
Vergleich ab?

Haben Sie sich bereits anderweitig im
Umgang mit handschriftlichen Quellen
(p;pw. Transkripiton) weitergebildet?

w.Gut
._.Ja, im Selbststudium ﬁEher gut
] u
Ja, in einem Kurs ™
e ._.Eher schlecht
«.Nein

:Schlecht

x_:Weiss nicht

Bitte begriinden Sie ihre Einschdtzung
beziiglich dieser Frage kurz:

- 1
| Speichern und Weiter _
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Beurteilung der Wirkungen von Ad fontes

Dank Ad fontes konnte ich meine Lernziele War Ad fontes fiir das Lernen motivierend?

besser erreichen. r.Ja

o . . Lo—

._.Stimme ich zu - .

= ._.Eher ja

._.Stimme ich eher zu ) .

— ..Eher nein

._.Stimme ich eher nicht zu i T

— ..Nein

Stimme ich nicht zu -
—~ .. Weiss nicht
._.Weiss nicht
-' .1

Dank Ad fontes konnte ich meine Lernziele P R

schneller und effizienter (d.h. mit weniger
I}_u_fwand) erreichen.

._.Stimme ich zu

:Stimme ich eher zu
:Stimme ich eher nicht zu
:Stimme ich nicht zu
:Weiss nicht
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' Schlusserhebung Ad fontes >

Beurteilung von Ad fontes als Hilfe fiir die
Priifungsvorbereitung

Werden Sie zu einem Teil des Wissens, das
Sie mit Ad fontes erworben haben, eine
P;_ﬁfung ablegen miissen?

..Ja

._-Nein

\_;Weiss nicht

Falls ja:

Dank Ad fontes habe ich mir den
F:[_iifungsstoff besser aneignen kénnen.

._.Stimme ich zu
._.Stimme ich eher zu

:Stimme ich eher nicht zu

—

,,_;Stimme ich nicht zu
._.Weiss nicht

Dank Ad fontes konnte ich v.a. Themen
ausserhalb des Priifungsstoffs vertiefen.

._.Stimme ich zu

—

M_.,Stimme ich eher zu

—

\_;Stimme ich eher nicht zu

—

H_;Stimme ich nicht zu

—

M_.,Weiss nicht

.-r 1".
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Verbesserungsmaoglichkeiten

Verschiedene BenutzerInnen haben uns folgende Verbesserungsmaéglichkeiten aufgezahlt. Bitte
beurteilen Sie diese:

A) Ad fontes sollte mit Fragestellungen und
Lernzielen ergdanzt werden. Dies wiirde es

erleichtern, Ad fontes zielgerichtet und Welche zwei der links genannten
autonom zu verwenden. Verbesserungsmaoglichkeiten sind fiir Sie am
\_.Stimme ich zu wichtigsten? (2 Antworten méglich)
x_:Stimme ich eher zu ‘“,::A ‘“,::A
._.Stimme ich eher nicht zu ‘:::B ‘“,:;'B
\._.Stimme ich nicht zu ‘;::C ‘;::C
._.Weiss nicht ‘“,::D ‘“,::D

huF W F
B) Der Inhalt von Ad fontes sollte einfach — =
ausgedruckt werden kdonnen ‘;::G ‘H;:G
(Druckversionen des Ganzen und aller = H L H
Einzelteile, wie Glossar, Manuskripte, etc.). . .
" ._.Keine _.Keine

._.Stimme ich zu

ﬁStimme ich eher zu ..Weiss nicht ._.Weiss nicht
L

:Stimme ich eher nicht zu

._.Stimme ich nicht zu . .
Haben Sie konkrete Vorschldge zur

..Weiss nicht Verbesserung von Ad fontes

C) Insbesondere die Manuskripte sind am
Bildschirm schlecht lesbar. Es ware
hilfreich, wenn die Manuskripte ausgedruckt
vy_grden konnten.

«_.Stimme ich zu

:Stimme ich eher zu Falls Sie weitere Kommentare zum Thema
— . . Ad fontes oder dieser Befragung haben,
- Stimme ich eher nicht zu kénnen Sie diese hier eingeben:

:Stimme ich nicht zu
._.Weiss nicht

D) Dank Ad fontes kdnnte ein Teil der
Prasenzstunden ausfallen (2-4 Lektionen).

._.Stimme ich zu i — — N
Speichern und Weiter _

._.Stimme ich eher zu

._.Stimme ich eher nicht zu
._.Stimme ich nicht zu
._.Weiss nicht

E) Mehr Transkriptionsiibungen sollten zur
V{gﬁrfijgung gestellt werden.

._.Stimme ich zu
:Stimme ich eher zu
:Stimme ich eher nicht zu
:Stimme ich nicht zu

Pl

._.Weiss nicht

F) Die Ubungen im Archiv sind zu lang. Mir
waren mehr kiirzere Ubungen lieber



gewesen.
._.Stimme ich zu

\,_;Stimme ich eher zu
._.Stimme ich eher nicht zu
._.Stimme ich nicht zu

—

_;Weiss nicht

G) Das Glossar sollte ausgebaut werden.
._.Stimme ich zu

:Stimme ich eher zu

:Stimme ich eher nicht zu

:Stimme ich nicht zu

—

\_;Weiss nicht

H) Die Literaturhinweise und Links sollen
ausgebaut werden.

..Stimme ich zu
:Stimme ich eher zu
:Stimme ich eher nicht zu
:Stimme ich nicht zu

\_;Weiss nicht
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Angaben zur Person

q_qschlecht?
._.weiblich

Y . -
._.mannlich

In welchem Studiensemester befinden Sie
sich?

Wie viele Lehrveranstaltungen der
I_Vlec!iévistik haben Sie bisher besucht?

Wie viele Lehrveranstaltungen der
Mediavistik besuchen Sie dieses Semester
(inkl. der oben angegebenen
Lehrveranstaltungen)?

I-jgben Sie Kinder?

"'-\_-'ja

_.Nnein

Wenn ja, wie viele (Arbeits-)Tage pro
Woche sind Sie mit Betreuungsaufgaben
betraut?

Gehen Sie wahrend des Semesters einer
Erwerbstatigkeit nach (angestellt oder
freierwerbend)?

wja

w_.nein

Wenn ja, zu wie viel Prozent?
%

Wie schitzen Sie Ihre Erfahrung mit
Computern ein?

Cgmputer sind mir

._.sehr vertraut

w_.vertraut

._.eher nicht vertraut

Ty

_.nicht vertraut

Wie viele Stunden pro Woche arbeiten Sie
mit Computern?

Wie viele Stunden pro Woche verbringen Sie
auf dem Internet?

Haben Sie Erfahrungen mit E-Learning
(lqternetbasierte Lernangebote und Kurse)?
._.ja

_.nein

Wenn ja, welche?

._.gute Erfahrungen

:eher gute Erfahrungen
:eher schlechte Erfahrungen

:schlechte Erfahrungen

Bitte begriinden Sie Ihre Einschdtzung?

Haben Sie zu Hause einen Computer, der
ans Internet angeschlossen ist? Falls ja, wie
sj_qd Sie angeschlossen?

._.Kein Anschluss
:Analoges Modem

__ISDN

:ADSL, Kabelanschluss o.a

P

..Weiss nicht

L 1‘ul
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Angaben zu den Lernbediirfnissen

Wie wichtig ist es fiir Sie, sich beim Lernen
selber organisieren zu kénnen (Ich
entscheide selber wann und wie, in welcher
Reihenfolge und Tiefe ich welches Thema
anpacke)?

._.wichtig

._.eher wichtig

F ]

._.eher unwichtig
._.unwichtig

Wie wichtig ist es fiir Sie, fiir das Lernen
nicht an einen bestimmten Ort gebunden zu
sg!n (Horsaal, Archiv, Bibliothek)?

._.wichtig

\_:.eher wichtig

Pl

._.eher unwichtig

P ]

._.unwichtig

Wie wichtig ist es fiir Sie, dass Sie den
Zeitpunkt fiir das Lernen (morgens,
nachmittags, abends, sonntags, etc.) selber
b£§timmen konnen?

._.wichtig

\_:eher wichtig

F ]

._.eher unwichtig

F

._.unwichtig

Wie wichtig ist es fiir Sie, den Inhalt
(Themenwahl, Vertiefung, Reihenfolge etc.)
eines Kurses selber bestimmen zu kénnen?
._.wichtig

x_:eher wichtig

u_:eher unwichtig

F

._.unwichtig

Wie wichtig ist es fiir Sie, den Lernrhythmus
(taglich, sporadisch, blockweise, etc.) selber
b£§timmen kdnnen?

._.wichtig

~H_:.eher wichtig

P

._.eher unwichtig
._.unwichtig

Wie wichtig ist es fiir Sie, dass die
Lehrveranstaltungen der Mediavistik
p;gxisbezogen sind?

._.wichtig

x_:eher wichtig

Ty

._.eher unwichtig

P

._.unwichtig

Ll 1"|
| Speichern und Weiter _
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Danke

Liebe Benutzerin, lieber Benutzer

Das «Ad fontes»-Team dankt herzlich fir die
Teilnahme an der Evaluation und die
Beantwortung der Fragen.

Wenn Sie an der Auswertung der Evaluation
interessiert sind, kénnen Sie Ihre Email-Adresse
hier angeben. Wir werden Ihnen dann
Informationen zukommen lassen.

Die Email-Adresse wird unabhangig von den
Benutzereingaben gespeichert. Sie wird nur fir
den angegebenen Zweck verwendet.

Email: r..:_§peichern__:|
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